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Navrh na odnatie a prikazanie veci inému stiidu z dovodu zaujatosti sudcov Okresného
sidu Povazska Bystrica a poruSovanie procesnych prav a prava na spravodlivé sidne
konanie

Odporca: Vladimir Pavlik
bytom, Orlove 75, 017 01 Povazska Bystrica

Navrhovatel’: Lubomir Osrman
bytom, Stred 45/2, 017 01 Povazska Bystrica

Pravne zastipeny: Mgr. Vladimir Karasek,
AK: Stred 60/55, 017 Povazska Bystrica

V zmysle ¢l. 46 ods. 1 tstavného zakona ¢. 460/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov,
tiez ¢l. 36. ods. 1, tstavného zakona ¢. 23/1990 Zb., ktorym sa uvadza Listina zakladnych prav
aslobdod a cl. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd ako aj ust. § 14
O.S.P. podavam Krajskému sudu v TrenCine prostrednictvom Okresné¢ho suidu v Povazskej
Bystrici navrh na odnatie a prikdzanie veci inému stdu z dévodu zaujatosti vSetkych sudcov
Okresného sudu Povazska Bystrica a poruSovania prava na spravodlivé sudne konanie vo veci
navrhu na ochranu osobnosti sp. zn. 6C/197/2015.

Ako tcastnik konania vyuzivam svoje prdvo najneskor pred zaiatkom prvého konania
podat’ ndmietku zaujatosti, ked’Ze som tak doposial’ v tomto konani neurobil.

Na ziklade vyzvy stidu uplatnit’ nimietku zaujatosti sudcu JUDr. Ladislava Vasuta
som tito nepodal, nakol’ko som k dneSnému diiu nedostal rozhodnutie siidu na méj navrh
zo dna 18. 5. 2015 na odnatie a prikazanie veci inému siudu vo veci neziakonného
a predc¢asne vydaného uznesenia o predbeZnom opatreni sp.zn. 7C 138/2015 zo dia 20. 4.
2015, ktoré bezprostredne stuvisi s predmetnym navrhom z ¢oho je zrejme, Ze dovody
predpojatosti sudcu JUDr. Ladislava VaSuta  nemodZem zatial’ eSte uviest’ pred
rozhodnutim sudu vo veci navrhu na odnatie a prikazanie veci inému sudu.




Namietku voc¢i sudcovi JUDr. L. Vasutovi som doposial nepodal taktiez z dovodu
podania navrhu na prerusenie konania, ktory bol zamietnuty uznesenim KS Trencin sp. zn. 6Co
34/2016-40 zo dna 18.1. 2016, na zéklade ¢oho Okresny sud nariadil pojednavanie vo veci diia
22.2.2016.

Skutocnost’, Ze som doposial neobrdzal rozhodnutie sudu vo veci mdjho ndvrhu na
odnatie a prikdzanie veci inému sidu z dévodu predpojatosti vSetkych sudcov Okresného sudu
Povazska Bystrica zo dia 18. 5. 2015, povazujem za poruSovanie mojich procesnych prav
a prava na rovnost’ ucastnikov v konani.

Odoévodnenie navrhu na odnatie a prikazanie veci inému sudu z déovodu zaujatosti
sudcov Okresného sidu Povazska Bystrica a poruSovanie procesnych prav a prava na
spravodlivé sidne konanie

Podaniu predmetného névrhu o ochranu osobnosti, ktory je nevykonatelny, zmétocny
nezakonny a pre mna ako dochodcu, ktory ma zaplatit’ nemajetkova ujmu vo vyske 50 000 eur
likvidaény, predchddzalo podanie trestného ozndmenia na policiu na mna navrhovatelom
LCubomirom Osrmanom za to, ze som na webové portdly necenzurovane.net
a necenzutrovane.ueuo.com zaslal ¢lanok o zévaznej trestnej ¢innosti z podielnictva na ktorej
bol dovodne podozrivy navrhovatel. SkutoCnost, ze pdachatelia nebol usvedceni z dovodu
zasahovania do nezdvislosti organov c¢innych v trestnom konani ako je to na Slovensku
vSeobecne zauzivané, eSte neznamena, ze sa zlocin nestal. Rovnako ako neznamena, Ze ak
niekto niekoho zavrazdi, alebo okradne nie je vrahom a zlofincom. Nie je pravdou ani to,
Ze vrahom a zlo¢incom sa stiva az potom, ked’ sa ho podari odhalit’ a v koneénom
dosledku odsudit’. Pricom ak sa ho nepodari usved¢it’ a plati na neho prezumpcia
neznamena to, Ze nie je vrahom alebo zlo¢incom.

Ako byvaly novinar mam plné pravo pisat’ o podozreniach z trestnej ¢innosti, aj v pripade
ak vplyvni l'udia maria vySetrovanie a ovplyviiuji policiu, prokuratiru a sudy ako sa to bezne na
Slovensku robi, ¢o potvrdzuje aj vyrok premiéra Fica, ze Slovensko nie je pravny §tat. Toto
pravo je jednym zo zakladnych Tudskych prav aslobod, ktoré zaruCuje deklaracia OSN,
medzinarodny dohovor ako aj Ustava SR.

Policia trestné oznamenie zamietla a Cubomir Osrman sa zlakol mojej vyzvy na
konfrontaciu na policii pred mnou navrhovanym svedkom ¢o odmietol.

Ked nepochodil na policii, spolcil sa s vplyvnym a ekonomicky silnym c¢lovekom
podnikatel'om a ponovembrovym oligarchom Stachom, ktory ma konexie na vedenie Okresného
sudu v Povazskej Bystrici a spolo¢ne pripravili zlo¢inné spolCenie, ktorym ma chceli fyzicky
a ekonomicky zlikvidovat’, ¢im z okresného sudu Povazska Bystrica urobili nastroj pomsty za to,
ze som si dovolil pisat’ o podozreniach z trestnej ¢innosti na ktorej sa podielali.

EsSte pred podanim Zzaloby im snimi spriazneny sudca a podpredseda OS Povazska
Bystrica, Svagor Statnej tajomnicky Moniky Jankovskej, JUDr. Robert Jankovsky vydal
uznesenie o predbeznom opatreni sp.zn. 7C 138/2015 zo dna 20. 4. 2015, ktoré bolo nezakonné
a nevykonatel'né, pretoze mi sud nariadil odstranit’ z mojej internetovej stranky inkriminovany
¢lanok, ¢o nebolo mozné, pretoze ako dochodca a technicky antitalent som nikdy nemal ani
nespravoval ziadnu internetovl stranku. Bezprecedentne pri tom porusili moje procesné pravo
vyjadrit’ sa k rozhodnutiu sudu a eSte pred rozhodnutim o mojom odvolani ten isty sudca povolil
exekuciu bez pravoplatného titulu. Krajsky sud Trencin uznesenie o predbeznom opatreni zrusil .



Ako potvrdzujem navrhom na exekiiciu v tomto zlo¢innom spoléeni v prilohe, hoci
sa jednalo o nepefnazné plnenie, Cubomir Osrman navrhoval, zialoZné pravo na méj dom
a jeho odpredaj v drazbe.

Exekutorka mi pozastavila vyplatenie dochodku a zakazala nakladat’ so svojim majetkom
hoci sa jednalo o nepenazné plnenie. Tymto postupom ma ako zdravotne tazko postihnutého po
mozgovej prihode cheeli fyzicky zlikvidovat, ¢o mi isty I'udia priamo povedali. Exekutorka mi
zamerne neoznamila, ze po dobrovol'nom uhradeni trov exeklicie mi bol ucet odblokovany, ¢o
som sa dozvedel az 5 min, pred koncom pojednavania vo veci mnou podaného navrhu na vydanie
platobného rozkazu, kedy mi vyjadrenie a vSetky pisomnosti nedali pred pojedndvanim v lehote 5
dni ale zdmerne ma ponechali v omyle, aby som trval ako dochodca bez pravnického vzdelania
na prejednani navrhu, ¢im ma chct nad’alej ekonomicky a finan¢ne zlikvidovat’ a spdsobit’” mi
ujmu na zdravi a zivote.

Okrem uvedenych dovodov jednym z hlavnych dovodov ucelovej predpojatosti celého
Okresného sudu Povazskd Bystrica a poruSovania mojich procesnych préav je, ze som publikoval
v diskusnych férach napr. na aktuédlne.sk skutoCnosti o zdvaznom prepojeni rodiny sudcu
Jankovského a Statnej tajomnicky MS SR Moniky Jankovskej so zavrazdenym bosom podsvetia
Congradym, s ktorym vyrastali od detstva abol ich nevlastny adoptivny sturodenec. ako
potvrdzujem v prilohe. Taktiez som uviedol fakty o podozreni zo spolcenia a ekonomickej
likvidacie podnikatela Janicka tymito lud’'mi.

Bolo mi uz naznacené, ze na Okresnom sude Povazskd Bystrica, nemam ziadnu Sancu
uspiet’ v sudnom spore, pretoze tak ako v pripade nezdkonného uznesenia o predbeznom
opatreni, nezdkonnej exekucie a mojho navrhu na vydanie platobného rozkazu vo veci trov tejto
exekucie je uz vopred rozhodnuté.

Z tychto dovodov navrhujem, aby vec bola odilatd Okresnému sudu Povazska Bystrica
a prikdzana inému stdu.

Prilohy:
1. Navrh na exekuciu

2. Clanok ,Statna tajomni¢ka ministerstva spravodlivosti Jankovska a mafia ako jedna
rodina‘®

3. Prispevok z diskusie na aktualne.sk

Vladimir Pavlik.
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